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PPor To gue toea & Ly interpretacion de la ey positiva,
on lagque hay ane sileneig relativo, la Soberania judicial ha
itlo también formuladan no solo por Iax ejecutorias de los
Tribunales comunes, sino gue también Unrl* Tos fallos de 1a
Suprem: Corte, Ta que sin embargo de ateibuirsele cievta ji-
risprivdencia complicada, ha establecido Ta vegla por Ta cual
o interpretacion ex abusiva v contraria a los preceptos cons-
titucionales,

Iin efector en las ¢gjecutorins de Ia Suprema Corte pue-
cden estudiarse tres aspectos muy importantes de In cuaestion

(ILe NOS o¢pa, N Sots

IL.—Soberania judicial en apreciaciones de devecho,

2. —>oberanta judicial en apreciaciones-de heeho,

Do—lnterpretaciones y apreciaciones meonstitucionales,

Las apreciaciones de depeclio de"Tos-"Treibunales comu-
nes hane sido cast siempre respetadas_por In Corte, v oen exste
sentido fenemos Ia gjecutoria e K de Noviembre de 183949,
que declara que las aprecipeiones/ de derecho no pueden eali-
Hesrse en un amparo.

[in cuanto O lasapreciaciones de hecho, 1o ejeentorvia de
T (e Septicmbre ded S99 ¢n el anmparo Corona, declara que
Ly interpretacion de heehos v oderecho gue pueden conside-
FEse como como diudosos, no amerita por si sola la coneesion
ded amparo.

Por 1o que respecta o las apreciaciones ¢ interpretacio-
nes anficonstitucionales, tenentos  casos muy interesantes,
on e Iln Soheranian judiecinl ha sido severamente desconos
¢lela,

I’0or malas aprecinciones de derceeho se coneedio amparo
A José de Tan Luz Tangel por cjecentoria de 21 de CJulio de
1SO9, por haber declarado el Juez que no podia fadlae enanas
diligencias complicadas y embrolladas; porgque ninguna {or-
ma de juicio habia en el expediente.

Pov malas apreciaciones de devecho se conceedio ampa-



