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copiando la naturaleza, enalteciendo los cuadros de
vénero, esculpiendo asuntos contemporaneos, llevan-
do al licnzo v & la ¢scultura, los apetitos, los deseos
v las palpilaciones del alma moderna.

:No es pues sorprendente que la Arquitectura no
hava encontrado aun la férmula decisiva que logre
caraclerizar|a?

A esla pregunta, conleslan algunos que exisle
de hecho un eséilo moderno; pero eminencias como
Cuvpers el decano de los arquitectos holandeses res-
ponde que el modern style es ¢l producto de una
falto. de estilo; que quiere romper con la tradicion,
desarticular la logica v la razon, v romper en irizas
las leves naturales a4 las cuales obedece la Arqui-
tectura. |

Otros arquitectos como Dle. Baudot afirman que
la arquiteclura ha muerto en “manos de los mismos
arquitectos porque no<ocupdndose éstos sino et ¢oi-
guesiar clientes, aspirar « lonores, andar d cazc
(ber las condecoraciones o el Tnstebwlo, han perdido de
vista lo esencicel giee es el ideal.»

Otros como M. Magne que la arquiteclura con-
teimporanea es impolente por completo para conce-
bir una obra original v crear un estilo. Olros, en fin,
elegantemente pesimistas como Mr. Bouvier O espiri-
lualmente maldicientes como Mr. [luysmans, asegu-
ran que los arqpotectos actuales hacen moniinentos
potradogicos cuyos elementos extdan entresacedos des-
ordenadamente de todas la edades, constituyendo
I CONG Lo exrlryavagante y caricatitresco oo 1
narodic.




