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REMITIDOS.

Sres. editores de la Lima.—Muy
sefiores nuestros, En el ngm. 90 del
apreciable periodico de vdes,, y en
el 118 del Tiempo, ha pubdlicado ln
comision de los acrecdores al pea-
po de Veragruz, la acta de la jun.
ta que cclchrnrnn ante ¢l sr. al-
ealde _constitucional D. José Maria
Mexia el 23 de octubre Gltimo; y
como en la parte espostiva de el
sC .VIENLn.. egpecies que carecen de
tolo fundamento, la empresa de npe:
turt ¥ mejora du caminoy de la re-
pﬁbhcu, se v en Jla necesidad de
desmentirlas ¥ deshacer lag equivoca’
ciones  que pudieran producir, por
que el piblico que estd impuesto dej
los' hechos - pnvados que han  pasi.
do, no tenga por verdades incon-
cisas las que' mo lo som, y atribu.
}n i la, empresa un espiritu de ca-
pricho 6 cuvilacion de qne ha es:
tado muy distante, pues solo ha tra
talo do sostener la contata que-ce-
lebt6 con el gobierno, porque la con.
sldnra justa.

Se dice, pues, entrc otrds Cosas:
que habiendo tenido los comisiona-
dos diversds conferencias con el sr.
ministro de relaciones, con acuerdo
de S. E. solicitaron por medio de
una endérgict representacion  fencr
unn reunion con /los tituludos” empre-
sanas de los caminos, pura ver si

~ lograba  algun m'mnndnmncnw
que escusira nuevas  gestiones y re
clamos, conciliindose en coantu fue
re posible los interesey do  todos,
lpiu‘s ¢l Animo de los acreedores so

o, ora salvar su propiedad; pera que
dichos cmpresarios se negaron 4 la
concurrencia.  No huvo tal negati.
Ya, porque ninguna citacion 6 1In
vitacion formul se ha hecho & la em.
pfesa parn tal concurrencta, ni el
ministro di6 tal Grden, ni alli hay
acuerdo nlguno parn que se verif
case; y lo Gnico que pasé fud que
D. Francisco Fagnaga mando6 un re
Cadc Con un dependtum. BUY0 4 uno

ndnptan los acreedores precitados en
sy acta; y llegado el caso antes pro-
[‘HJGS\D: protestu la empresa hucer
¢l roclamo que corresponde sobre la
(rase que con tanta repeticion usan
claridad el motivo-porque se' toma-llos acreedores: de los titulados cm~
ba esa oficiosidad, que ’'debia ejecu jpresarios  Esta frase, si puede ser
tarse en otros términos, intervinien.|indiferente en los escritos de los pe.
do siempre el gobierno-que era eljriodistas, {*) no pucde producir el
que habia celebrado la contrata.  [mismo reau!ndﬁ con respecto 4 los

Nunca se -hubiera negado la em-|acreedores que tanto cacarean el res.
prest 4 una canter#ncm justaraentelpete 4 las leyes, & las autoridades
provocada’ pnr quien - podia ~hucerlo;ly & los principtos de la justicia. - Lo
que ‘era el mismo ministerio; y-nus,|primgro, porque si cllos tienen nlgun
st este ‘deseaby cirla -envdefensa dejderecho para reclamar la contrata,
unos derechos  positivos “adquiri-jes solo en una minima parte, cual
dos con la mayor- Wniena™ fé, ' porjes lo relativo al camino de Vera.
ol servieio Jmportante- que -harl allcruz, porque en lo demas q,m‘nbru.
ublico en la habilitacion ' de lvs ea.|za, gue es ln mayor parte, nada tie~
minos; ‘pero. sea cual fuere Ia repre~ine que ver; y lo segundo, por que.
sentu‘mn que’en esto tengu L. Fran-ist la conirata es mhda 6 nuly, no
ctsco ' Fagoagn) jde dénde 6 por quéison los acreedares los que la han.
la ‘empresa fo habia de considerar[de calificar, sino la auloridud com.
autorizado “por ‘¢l ministerio  parajpetente designada por la ley; pero
provocur tal concurrencia, sin exhi [mientras que no reecauiga una  de..
bir un documento que acreditira esalcision formal, la empresa esté en pose.
autorizacion, sitv scle  por recado‘sion de haber celebrado una contrata
dadv por un dependiente? Asi e Iewitima, par haberla hecho nada me -
preciso que ol phblico quede ente- nos que con -el gobierno supremo
rario, de que csn concurrencia n smde ln union, que ha tenido faculta-
cit, ni se convocé por parte deldes para hacerls, y que sc halla au-
pobicrno, que era {a dGnica autori-jtorizado ademas por una loy espre.-
dad que podtn hacerlo, y tanto mas,;sa dada pura ¢l caso; y si cn es—
cuanto en formul represeatacion seito ha quebrantado losg huiites que es-

de los empres1r105 para ¢sa cou—
currencia; pero éste s¢ resistio, por
que ni Fagoaga es el conducto del
ministerio, ni de'-este es 6raino un

s ) . H
dependiente suyo, ni- s -esplicé con

lo pidieran los acreedores  del tnle prescribicra, los acreedores, 6
enming  do Verut,m!., segun - ellos‘lua que sean parte legitima le exi.
dicen,- ~ girin la ruapanmblhriud mas en el

entretanto, ln contrala tiene 4 su fu-

vor o presuncion de valida.,
Sirvanse vdes., sres. editores, dar

un logar en su citado periodico §

Cuando este negocio llegue & so
meterse & la decsion de la autori-
dnd que corresponde, como lo han
ofrecido los mismos acreedores y lo!
desea la empresa, cntonces se pro-
bari hasta lo evidencia, que no
ha medindo tal citacion para esa
concurrencin; pero en el entretanto
no puuiu dejurse pasar lmpum-men-
¢ seynejante especie, por que del si
lencio de la empresa se querria ar

i
lesta articulo, lo qua agradecerin sus

[¥] Agai hay eguivocacion en la
palabra: escritos de los  periodistus
son propiamente los de los cditores;
no los de lvs que remiten arliculos,
"ulr 1 cﬂnwccmn. lpnrqur esios no gu,rlrflﬂn pmoria, Y

‘No es muy favorable & la armo- aguellos st Fsta aclarucion, aunque
nia que deberia suponer el desco parece frivola, sirve para escusarnos
de, arquella conﬁ:renuu, ¢l estilo quede toda notu—E, -
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